PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
CONCURSO PUBLICO PARA OUTORGA DE DELEGACOES DE SERVENTIAS
EXTRAJUDICIAIS DE NOTAS E DE REGISTRO DO DISTRITO FEDERAL

RESPOSTAS AOS PEDIDOS DE IMPUGNAGOES AO EDITAL N2 1 — TIDFT — NOTARIOS E OFICIAIS DE
REGISTRO, DE 26 DE DEZEMBRO DE 2018

IMPUGNAGAO 1

Valor muito alto

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitem 6.1 — valor da taxa de inscri¢do

R. C. A. impugnou o Edital n. 01/2018-TJDFT com a seguinte argumentacdo: “Valor muito alto”.

Em que pese nao haver indicado o item a ser impugnando, considerando que o valor mencionado no
Edital n. 1/2018 — TIDFT é referente a taxa de inscri¢do, considerou-se como impugnado o item 6.1 — Valor
da taxa de Inscrigao, o qual prescreve:

6 DAS INSCRICOES NO CONCURSO PUBLICO

6.1 TAXA: RS 250,00 para cada opcdo feita pelo candidato, por critério de delegacdo. Sem razdo o
impugnante. A taxa de inscricdo praticada no presente certame estd dentro do razodvel e atende a
legislagao pertinente. O valor da taxa de inscrigdo visa a minimizar os custos para a Administracao Publica
com a prépria realizagdao do Concurso Publico. Contudo, existe um limite maximo legal para a fixacdao da
taxa de inscricdo de concursos publicos.

A Portaria n. 450, de 6 de novembro de 2002, do Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestao,
que estabelece normas gerais para realizagdo de concursos publicos, no ambito da Administracao Publica
Federal Direta, Autarquica e Fundacional, prevé, em seu artigo 17, que o valor cobrado a titulo de inscri¢ao
no concurso publico ndo poderd exceder a 2,5% do valor da remuneragao inicial do cargo ou emprego
publico prevista no edital.

Em que pesem os rendimentos mensais dos Titulares de Serventias Extrajudiciais ndo serem fixos, pode-
se afirmar que a taxa de inscricio deste certame ndo extrapola o limite legal para esta categoria.
Acrescente-se que no ultimo concurso de notarios realizado por este Tribunal, no ano de 2013, e,
portanto, ha mais de cinco anos, a taxa praticada foi de RS 200,00. Tal valor corrigido monetariamente a
partir do ultimo dia de inscricdo daquele concurso (24/02/2014) até a data da primeira publicagdo do
Edital de Abertura do presente certame (27/12/2018) alcanca o montante de RS 263,97.
Ademais, a média da taxa de inscricdo praticada em outros concursos da mesma natureza, abertos nos
anos de 2017 e 2018 (TICE, TJRO, TJIAM, TIAL e TISP), aproxima de RS 250,00.
Portanto, aceitdvel a taxa de RS 250,00 para a inscrigdo no presente Concurso Publico para Outorga de
Delegacées de Servicos de Notas e de Registro do Distrito Federal.
Improcedente, pois, a presente impugnagao.

IMPUGNACAO 2

Brasilia, 9 de janeiro de 2019. Ao Tribunal de Justica do Distrito Federal Comissdao Examinadora do
Concurso Publico para Outorga de Delegacbes de Serventias Extrajudiciais de Notas e de Registro do
Distrito Federal IMPUGNACAO AO EDITAL DE CONCURSO PUBLICO com fundamento no item 17.1.1 do
mencionado edital, nos seguintes termos: DOS FATOS Em 27 de dezembro de 2018, foi deflagrado
concurso publico, que tem como objetivo prover quatro serventias extrajudiciais vagas no ambito do
Distrito Federal, conforme § 32 do art. 236 da Constituicdo Federal e legislacdo de regéncia. Em que pese
a inexisténcia de quaisquer vicios de legalidade no respectivo edital, entende-se necessario o aclaramento
de certos pontos, atinentes a prova de titulos, de modo a se evitar futuras discussdes, administrativas e



judiciais, que possam atrasar o regular andamento do concurso publico. Nesse intuito, a Impugnante
requer a alteracdo do item 13.1, subitem |, e a inclusdo da alinea no item 13.9.1, ambos do edital
impugnado, consoante fundamentacao a seguir apresentada. DOS FUNDAMENTOS Com efeito, os incisos
| e Il do item 13.1 do edital de abertura do concurso esclarecem os critérios de pontuacdo da pratica
juridica, que equivale a 2 (dois) pontos de titulos no certame. O primeiro estabelece a pontuacdo para o
exercicio da advocacia ou de delegacdo, cargo, emprego ou funcdo publica, privativa de bacharel em
Direito, por um minimo de trés anos até a primeira publicacdo do edital; j3 o segundo estabelece a
pontuacdo para o exercicio de servico notarial ou de registro, por candidato que ndo possua diploma de
bacharelado em Direito, por um minimo de 10 anos até a data da publicacdo do edital. Observa-se,
portanto, que existem dois critérios diversos de avaliacdo da pratica juridica: o primeiro, a exigir minimo
de trés anos de exercicio, para candidatos bacharéis em Direito; o segundo, a exigir minimo de dez anos
de exercicio, para candidatos que ndo possuam diploma de bacharelado em Direito. De fato, o exercicio
de servico notarial ou de registro por candidato que possua bacharelado em Direito foi, historicamente,
pontuado nos termos do inciso | do item 13.1 do edital. Nessa linha, o procedimento realizado no ultimo
Concurso Publico para Outorga de Delegacdes, no Distrito Federal, finalizado no ano de 2015. Ocorre que,
recentemente, em outros Estados da Federagao, alguns candidatos passaram a apresentar impugnagdes
ao resultado dos titulos, em ambito administrativo e judicial, sob o argumento de que, conforme art. 15,
§ 29, da Lei 8.935 de 1994, o servico notarial e de registro ndo se enquadraria como func¢do publica
privativa de bacharel em Direito, pois também poderia ser exercido por ndo bacharel que tenha dez anos
de exercicio na atividade. Tal questionamento tem a potencialidade de gerar um grave prejuizo aos
bacharéis em Direito que se dediquem ao exercicio da atividade de notas e registros publicos, tendo em
vista que nao poderdo ser contemplados pelo inciso |, ja que supostamente a fungdo ndo seria privativa;
tampouco pelo inciso I, tendo em vista sua condicdo de bacharel, o que levaria a absurda situacdo de
penalizar os candidatos que tenham buscado aprimorar seus conhecimentos mediante bacharelado em
Direito. Ademais, esse entendimento leva a incongruente conclusao de que, para o concurso publico de
outorga de delegacdes, a experiéncia em qualquer atividade juridica é relevante, exceto o exercicio do
Unico servigco cujo escopo do concurso é avaliar conhecimento: a pratica notarial e registral! De modo a
evitar esse contrassenso, pede-se, portanto, a altera¢dao do item 13.1, subitem |, do edital, de modo a
constar, ao final, a seguinte redacao: incluindo o exercicio, pelo mesmo prazo minimo, de servico notarial
ou de registro. Pede-se, ainda, a inclusdo da alinea ao item 13.9.1 do edital, para constar: para exercicio
de servico notarial ou de registro, serd necessaria a entrega de dois documentos: (1) diploma de
graduacdo em Direito, com excecdo do inciso I, a fim de se verificar qual a data de conclusdo de
graduacdo; e (2) declaragdo/certiddo de tempo de servico, emitida pelo setor responsavel da respectiva
Corregedoria da Justica, que informe o periodo (com inicio e fim, até a data da expedicao da declaracao)
do exercicio de servico notarial e de registro. Destaca-se a necessidade das inclusdes/alteracées
propostas, tendo em vista a imprescindibilidade de se evitar injustica aos candidatos portadores de
diploma de bacharelado em Direito, e também atrasos desnecessarios ao concurso, como o ocorrido no
119 Concurso de Outorga de DelegacGes do Estado de S3o Paulo, o qual estd suspenso por decisdo
administrativa, em decorréncia da questao antes apresentada. DOS PEDIDOS Em face do exposto, requer-
se seja a presente IMPUGNACAO julgada procedente, com o fim de constar no Edital que, ao exercicio de
servico notarial ou de registro, por candidato que possua diploma de bacharelado em Direito, por um
minimo de trés anos até a primeira publicacdo do edital de abertura do concurso, serdo atribuidos 2,00
pontos de titulos, alterando-se o item 13.1, subitem |, e incluindo-se a alinea ao item 13.9.1, ambos do
Edital TIDFT N. 1 de 26 de dezembro de 2018, nos termos acima mencionados. Requer-se, ainda, seja
determinada a republicacdo do Edital, inserida a alteracao pleiteada. Nestes Termos, Pede Deferimento.
Avaliacao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitens 13.1, incisol e ll e 13.9.1



F. L. O. impugna o edital de abertura requerendo a modificacdo dos subitens 13.1, | e 13.9.1, a fim de
permitir que os candidatos bacharéis em Direito que se dediquem ao exercicio da atividade de notas e
registros publicos recebam pontuacao, na fase de avaliacdo de titulos, sugerindo, ao final, alteracdo na
redacdo dos itens em referéncia.

Argumenta que o CNJ modificou entendimento no sentido de ndo permitir que sejam computados pontos
dos titulos de exercicio profissional de delegatdrios bacharéis, penalizando candidatos que tenham
buscado aprimorar seus conhecimentos mediante bacharelado em Direito, uma vez que, excluidos da
contagem de titulos com fundamento no inciso |, também n3o poderiam ser beneficiados pela previsao
do inciso Il.

Sem razao a impugnante.

De inicio, cumpre ressaltar que o subitem 13.1, inciso |, do edital impugnado reproduz o inciso | do
subitem 7.1 da Resolu¢do n. 81/2009 do CNJ, estabelecendo que, para o exame de titulos, valera 2,0
pontos o exercicio da advocacia ou de delegacdo, cargo, emprego ou funcao publica privativa de bacharel
em Direito, por um minimo de trés anos até a data da primeira publicacdo do edital do concurso.
O inciso Il do item impugnado prevé 2,00 pontos para o candidato ndo bacharel em Direito, que exerceu
servico notarial ou de registro, por um minimo de dez anos até a data da publica¢do do primeiro edital do
concurso. O inciso Il também é reproducdo do inciso Il do subitem 7.1 da Resolugdo n. 81/2009 do CNJ.
Destaca-se que tal dispositivo contempla os candidatos que se encontram no cenario disposto no art. 15,
§29, da Lei n. 8.935/1994:

Art. 15. Os concursos serao realizados pelo Poder Judicidrio, com a participacdo, em todas as suas fases,
da Ordem dos Advogados do Brasil, do Ministério Publico, de um notdrio e de um registrador.
(...)

§ 22 Ao concurso publico poderdao concorrer candidatos ndo bacharéis em direito que tenham
completado, até a data da primeira publicacdo do edital do concurso de provas e titulos, dez anos de
exercicio em servigo notarial ou de registro.

Com espeque na excegdo da Lei n. 8.935/1994, acima destacada, o CNJ assentou que o servi¢o notarial
e/ou de registro, ainda que eminentemente juridico, ndo é atividade privativa de bacharel em Direito,
razdo porque o candidato com tal graduacgao e que exerce essas atividades ndo se enquadra na hipdtese
do inciso | do item 7.1 da minuta de edital anexa a Resolu¢do n2 81, de 2009, do CNJ. (CNJ - RA — Recurso
Administrativo em PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0005398-98.2013.2.00.0000 - Rel.
G. G. R.- 1872 Sessdo - j. 22/04/2014).

Diferentemente do alegado pela impugnante, no tocante a disposicdo trazida no inciso Il do subitem 7.1
da minuta editalicia contida na Resolucdo em questdo, o qual corresponde ao subitem 13.1, inciso Il do
Edital impugnado, o CNJ admite a pontuacdo ao candidato bacharel em Direito que comprovar o minimo
de 10 anos de exercicio notarial ou de registro, considerando que “a légica da fase de Titulos é privilegiar
aqueles que foram além dos requisitos minimos necessarios para a prestacao do concurso.” (CNJ — ML -
Medida Liminar em PCA — Procedimento de Controle Administrativo —0002224-42.2017.2.00.0000 — Rel.
A.H. — 2492 Sessdo Ordinaria —j. 25/04/2017).

Pelo exposto, improcedente a impugnagao.

IMPUGNACAO 3

Impugna-se o item 5.2.1 do referido edital de abertura, uma vez que a exigéncia de laudo médico emitido
por equipe multiprofissional mostra-se desproporcional. A um, porque o Sistema Unico de Satde n3o
disponibiliza desse servico para esse fim, o que coloca o candidato hipossuficiente financeiramente em
desvantagem em rela¢cdo aos demais, além de impedi-lo de participar do certame. A dois, porque em caso
de aprovacao em todas as fases, o candidato serd submetido a pericia médica multiprofissional que
poderd atestar se a espécie de deficiéncia o impossibilita de exercer as fun¢des do cargo.

Avaliacao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:



Subitens 5.2, ce 5.2.1

Trata-se de impugnacdo aos subitens 5.2, ce 5.2.1 do Edital n. 1/2018-TJDFT, quanto a exigéncia de envio,
pelos candidatos com deficiéncia, de parecer emitido por equipe multiprofissional acerca da deficiéncia
que apresentam. Diz o dispositivo:

5.2 O candidato devera:

(...)

c) enviar, via upload, a imagem de parecer emitido nos ultimos 12 meses antes da publicacdo deste edital
por equipe multiprofissional e interdisciplinar formada por trés profissionais, entre eles um médico, que
deve atestar a espécie e o grau ou o nivel de sua deficiéncia, com expressa referéncia ao cédigo
correspondente da Classificacdo Internacional de Doencas (CID-10), bem como a provdvel causa da
deficiéncia, contendo as assinaturas e os carimbos dos profissionais especializados com o nimero de suas
inscrigdes nos respectivos conselhos fiscalizadores da profissao, conforme a sua especialidade.
5.2.1 O parecer emitido por equipe multiprofissional e interdisciplinar observara:
a) os impedimentos nas funcdes e nas estruturas do corpo; b) os fatores socioambientais, psicolégicos e
pessoais; ¢) a limitacdo no desempenho de atividades; d) a restricdo de participacdo.

Sustenta a impugnante que a exigéncia é desproporcional porque o Sistema Unico de Salde nio
disponibiliza esse servigo para esse fim e o candidato ja sera submetido, em caso de aprovagdao em todas
as fases, a pericia médica multiprofissional que podera atestar se o tipo de deficiéncia que apresenta o
impossibilita de  exercer as fungdes da carreira a que estd concorrendo.
Sem razao a impugnante.

A apresentacao de laudo emitido por equipe multiprofissional no ato da inscricdao em concurso publico é
exigéncia do Decreto n. 9.508/2018, em seu artigo 32, inciso IV, e do § 12 do art. 22 da Lei 13.146/2015.
Prescrevem os dispositivos:

Lei 9.508/2018:

Art. 32 Para os fins do disposto neste Decreto, os editais dos concursos publicos e dos processos seletivos
de que trata a Lei n2 8.745, de 1993, indicarao:

(...)IV - a exigéncia de apresentacdo pelo candidato com deficiéncia, no ato da inscri¢dao, de comprovagao
da condi¢do de deficiéncia nos termos do disposto no § 12 do art. 22 da Lei n2 13.146, de 6 de julho de
2015, sem prejuizo da adogdo de critérios adicionais previstos em edital; (Reda¢do dada pelo Decreto n2
9.546, de 2018). Lei 13.146/2015: Art. 22 Considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com
uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condicbes com as demais pessoas. § 12 A avaliacdo da deficiéncia, quando necessdria, sera
biopsicossocial, realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar e considerara: (Vigéncia)
| - os impedimentos nas funcdes e nas estruturas do corpo;

Il - os fatores socioambientais, psicoldgicos e pessoais;

[l - a limitagdo no desempenho de atividades; e

IV - a restricdo de participacao.

A exigéncia visa evitar que pessoas que ndo possuem deficiéncia pleiteiem uma vaga em concurso publico
pela cota.

Ademais, 0 § 22 do art. 22 da Lei 13.146/2015 determina que “O Poder Executivo criara instrumentos para
avaliacdo da deficiéncia.”

Nesse contexto, incumbe ao candidato apresentar, no ato da inscricdo, documento probatério detalhado
de que é pessoa com deficiéncia, lancando mao dos mecanismos disponiveis para tanto.
Improcedente, pois, a impugnacao.

IMPUGNAGAO 4
Na forma prevista no subitem 17.1.1, do Edital n2 01/TJDFT, de 26.12.2018, venho, pelo presente e na
melhor forma de direito, apresentar impugnacao ao referido Edital, relativamente ao Anexo |, onde consta



a relacdo das serventias que serdo ofertadas neste certame. De acordo com o subitem 3.1.1 do Edital, as
serventias foram ordenadas cronologicamente pela data de vacancia, decorrente da extingdo da
delegacdo, conforme preconiza da Lei 8935/94. Todavia, o que se vé no quadro descrito no Anexo |, € uma
clara afronta ao subitem 3.1.1 do Edital, ao relacionar o 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia
na 32 posicdo da ordem cronoldgica de vacancia, vez q a vacancia dessa serventia se deu aos 29.4.2015,
o que significa dizer que 4 meses e 23 dias antes de ocorrer a vacancia do 92 Oficio do Registro de Imdveis
do DF (que se deu aos 6.8.2015), o 22 Oficio ja estava vago! A Lei n? 8.935/94, diz: Art. 16. As vagas serdo
preenchidas alternadamente, duas tergas partes por concurso publico de provas e titulos e uma terca
parte por meio de remocdo, mediante concurso de titulos, ndo se permitindo que qualquer serventia
notarial ou de registro fique vaga, sem abertura de concurso de provimento inicial ou de remocao, por
mais de seis meses. Paragrafo Unico. Para estabelecer o critério do preenchimento, tomar-se-a por base
a data de vacancia da titularidade ou, quando vagas na mesma data, aquela da criacdo do servico. Dessa
forma, ndo ha razbes capazes de sustentar que o 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia figure
na 32 posicdo da ordem cronolégica de vacancia para este certame. Logo, a retificacdo do quadro descrito
no Anexo | do Edital 01/2018 para figurar corretamente o 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de
Brasilia como a primeira serventia da lista é medida que se impde! Atenciosamente, Elizangela Moura
Pereira

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Anexo | do Edital de Abertura — Ordem cronoldgica de vacancia das serventias

Trata-se de impugnacdo ao Anexo | do Edital n. 1/2018-TJDFT, ao argumento de que o 22 Oficio de Notas
e Protestos de Titulos de Brasilia deveria figurar na primeira posi¢do, dado a sua data de vacancia, e nao
na terceira conforme constou do Anexo |.

E o breve relatério.

Verifica-se a ocorréncia de erro material no quadro do Anexo | do Edital n. 1/2018-TJDFT quanto a data
da vacancia do 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia.

Com efeito, segundo o Edital n. 2/2018 da Corregedoria de Justica do DF, disponibilizado no DJ-E de
06/07/2018, Edigdo n. 127, fl. 409, publicado em 09/07/2018, que torna publica a relagdo das serventias
extrajudiciais vagas no Distrito Federal, a data da vacancia do 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de
Brasilia foi em 29/04/2018. A serventia foi declarada vaga em razdo do oébito do seu titular.
N3o obstante, no Edital n. 1/2018 de abertura do presente certame, a data da vacancia da referida
Serventia constou como 29/04/2015.

Constatada, pois, a ocorréncia de erro material, deve o Anexo | do Edital ser retificado para que conste a
correta data da vacancia do 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia, permanecendo inalterada
a ordem das serventias.

Assim, retifique-se o Anexo | do Edital n. 1/2018 — TJDFT para que, onde constou 29/04/2015, passe a
constar 29/04/2018, permanecendo inalterada a ordem e o critério de preenchimento das serventias
listadas.

IMPUGNACAO 5

participacdo ao concurso

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Sem correspondéncia com item ou subitem do Edital n. 1/2018-TJDFT

Nada a decidir, considerando que a impugnante nado indicou item do Edital a ser contraditado e os termos
de sua impugnacado ndo encontram correspondéncia com o documento inaugural do certame.

IMPUGNACAO 6



Excelentissimo(a) Senhor (a) julgador (a), A lista de vacancia das serventias ofertadas (anexo | do edital)
encontra-se incorreta. A ultima vacancia antes da primeira serventia vaga ofertada neste concurso de
2018 é critério "provimento" (12 Oficio de Notas, Registro Civil, Titulos e Documentos, Protesto de Titulos
e Pessoas Juridicas do Nucleo Bandeirante - vacancia em 21.04.2012) conforme edital do concurso de
2013. Desta forma, de acordo com o disposto na Lei Federal 8.935/94 (artigo 16), a proxima serventia
vaga (92 Oficio de Registro de Imdveis do Distrito Federal - vacancia em 6.08.2015) seria também critério
"provimento" , a subsequente (112 Oficio de Notas e Protesto de Sobradinho - vacancia em 01.10.2015)
seria critério "remocado" e assim sucessivamente, observando-se, por via de consequéncia, o equivoco do
anexo | do edital deste concurso na disposicdo dos critérios de ingresso "provimento" e "remocao", na
medida em que o 112 Oficio de Notas e Protesto de Sobradinho - vacancia em 01.10.2015 encontra-se no
critério "provimento", ocasionando erros em "efeito cascata" de toda a lista de vacancia. De igual forma
o edital estd equivocado ao ndo observar o disposto no DECRETO FEDERAL N2 9.508, DE 24 DE SETEMBRO
DE 2018, artigo 19, § § 12 e 39, que determina que quando da aplicacdo do percentual minimo de 5%
resultar em nimero fracionado, serd aumentado para o primeiro numero inteiro subsequente, devendo,
por via de consequéncia, ser reservado ao menos 1 vaga, mediante sorteio, aos Portadores de
necessidades especiais. Desta forma, solicita-se retificacdo do edital para: a) retificar os critérios de
ingresso do anexo |, com a classificacdo no critério "remocdo"” do 112 Oficio de Notas e Protesto de
Sobradinho - vacancia em 01.10.2015, e assim por diante pelo critério 2/3 (provimento) e 1/3 (remogdo)
disposto na Lei Federal 8.935/94 (artigo 16); b ) seja sorteada uma vaga ao portadores de necessidades
especiais dentre as ofertadas no critério "provimento".

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Anexo | do Edital n. 1/2018-TJDFT — critério de preenchimento das serventias e Item 5 — reserva de vagas
aos candidatos com deficiéncia.

Trata-se de impugnacdo ao Anexo | do Edital n. 1/2018-TJDFT.

Sustenta o impugnante que a lista de vacancia das serventias ofertadas encontra-se incorreta quanto ao
critério de preenchimento, considerando a ultima lista de vacancia apresentada no concurso anterior
realizado pelo TIDFT.

Impugna, ainda, o edital quanto as vagas reservadas aos candidatos com deficiéncia, ao argumento de
gue quando da aplicacdo do percentual minimo de 5% resultar em ndmero fracionado, serd aumentado
para o primeiro numero inteiro subsequente, devendo, por via de consequéncia, ser reservada uma vaga
aos portadores de necessidades especiais.

Ao final, requer a retificacdo dos critérios de ingresso nas serventias do Anexo | do Edital e que seja
destinada uma vaga aos candidatos com deficiéncia.

Sem razado o contraditor.

No ultimo concurso publico para outorga de delegacdo realizado pelo Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territdrios, objeto do Edital n. 1 de 20 de dezembro de 2013, publicado em 26 de dezembro
de 2013 (DOU n. 250, Secdo 3, pp. 86-94), inicialmente, foram oferecidas 10 (dez) serventias vagas.
Entretanto, o 12 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia foi excluido do concurso em decorréncia
das decisdes do Conselho Nacional de Justica proferidas no Procedimento de Controle Administrativo n.
0002446-49.2013.2.00.0000 e no Pedido de Providéncias n. 0001350-44.2014.2.0000. Em razdo disso, o
certame prosseguiu oferecendo 9 (nove) serventias vagas, conforme item 1 do Edital de retificacdo n. 12
— TIDFT — Notarios e Oficiais de Registro, de 25 de junho de 2014, publicado em 26 de junho de 2014 (DOU
n. 120, Secdo 3, pp. 185-186):

1 DA RETIFICACAO DO ANEXO | DO EDITAL N2 1 — TJDFT - NOTARIOS E OFICIAIS DE REGISTRO, DE 20 DE
DEZEMBRO DE 2013

[...]

ANEXO

Serventias Data da vacancia Critério



1 92 Oficio de Notas e Protesto de Titulos do Gama 30/3/2008 Provimento

2 82 Oficio de Registro Civil, Titulos e Documentos e Pessoas Juridicas de Sobradinho (ndo foi instalada)
16/6/2008 Provimento

3 72 Oficio de Registro Civil, Titulos e Documentos e Pessoas Juridicas de Ceilandia 10/11/2008 Remogao
4 52 Oficio de Registro Civil, Titulos e Documentos e Pessoas Juridicas de Taguatinga 3/7/2009 Provimento
5 32 Oficio de Registro Civil, Titulos e Documentos e Pessoas Juridicas do Paranoa 12/12/2009 Provimento
6 72 Oficio de Notas de Samambaia 5/1/2010 Remogéao

7 22 Oficio de Notas, Registro Civil, Titulos e Documentos, Protesto de Titulos e Pessoas Juridicas do
Distrito Federal (Sobradinho) 2/2/2010 Provimento

8 82 Oficio de Registro de Iméveis do Distrito Federal 5/4/2010 Provimento

9 19 Oficio de Notas, Registro Civil, Titulos e Documentos, Protesto de Titulos e Pessoas Juridicas do
Nucleo Bandeirante 21/4/2012 Remocgdo

O artigo 16 da Lei 8.935/94 assim prescreve:

Art. 16. As vagas serdo preenchidas alternadamente, duas tercas partes por concurso publico de provas e
titulos e uma terca parte por meio de remocao, mediante concurso de titulos, ndo se permitindo que
qualquer serventia notarial ou de registro fique vaga, sem abertura de concurso de provimento inicial ou
de remocao, por mais de seis meses.

Conforme se observa do quadro acima, a Ultima vacancia do Concurso de 2013 foi preenchida pelo critério
da remocdo (12 Oficio de Notas, Registro Civil, Titulos e Documentos, Protesto de Titulos e Pessoas
Juridicas do Nucleo Bandeirante, data da vacancia em 21/4/2012).
Assim, a préxima serventia vaga — 92 Oficio de Registro de Imdveis do Distrito Federal, data da vacancia
em 6/8/2015, deve ser preenchida pelo critério do Provimento; a seguinte 112 Oficio de Notas e Protesto
de Sobradinho, data da vacancia 12/10/2015, pelo critério do provimento; e o 22 Oficio de Notas e
Protesto de Titulos de Brasilia, ultima serventia a vagar, em 29/4/2018, pelo critério da Remocgao.
Seguindo a regra, a quarta serventia oferecida no concurso, decorrente do preenchimento pelo critério
da remocdo do 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia, deve ser preenchida pelo critério do
Provimento.

Logo, escorreito o Anexo | do Edital n. 1/2018, de 27/12/2018, quanto ao critério de preenchimento das
serventias.

Deve-se, contudo, alterar a data de vacancia do 22 Oficio de Notas e Protesto de Titulos de Brasilia, em
razdo da ocorréncia de erro material, pois constou 29/04/2015, quando deveria constar 29/04/2018.
Quanto a reserva de vagas para pessoas com deficiéncia, no presente certame ndo ha serventias vagas
em numero suficiente para que uma seja reservada aos candidatos deficientes.
No Concurso Publico para Notarios ndo pode haver previsdo de cadastro de reserva. Nesse contexto, a
aplicacdo do percentual de reserva de vagas para deficientes deve considerar o numero de serventias
efetivamente oferecidas, no presente caso, em numero de 4.

Segundo entendimento dominante na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, as regras de aplicacdo do
percentual de reserva devem observar o quantitativo estipulado (minimo de 5% e maximo de 20%) e ndo
podem ultrapassar o limite maximo.

A reserva de vagas para candidatos com deficiéncia deve ser feita nos limites da lei e mesmo as regras de
arredondamento ndo podem ultrapassar o limite mdaximo de 20% das vagas oferecidas.
Assim, considerando o quantitativo de vagas oferecidas no presente concurso, a reserva de uma Unica
vaga aos candidatos com deficiéncia resultaria em um percentual de 25% das vagas para os candidatos
com deficiéncia.

Logo, improcedente a presente impugnacao.

Retifique-se o Anexo | do Edital n. 1/2018 — TIDFT para constar corretamente a data de vacancia do 22
Oficio de Notas e Protestos de Titulos de Brasilia (29/04/2018) permanecendo inalterados a ordem e o
critério de preenchimento das serventias listadas.
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Dos Fatos: 4 DOS REQUISITOS BASICOS PARA A INVESTIDURA NA OUTORGA DE DELEGACAO Item 4.4, fine
- Posse para quem nao tem Diploma de Bacharel em Direito. 4.4 No caso de candidato por provimento,
ser bacharel em Direito, com diploma registrado, ou ter exercido, por dez anos, completados antes da
primeira publicacdo do edital, fungdo em servigos notariais ou de registros. Do Direito A Lei 8935/94, Art.
15, §22, bem como a Res 81/2009, Art. 72, IV do CNJ, admitem que quem exerceu por mais de dez anos a
atividade notarial e registral pode se inscrever e prestar o concurso. Isso provavelmente foi feito para
permitir que pessoas que estavam cursando direito, e exercessem a atividade notarial e registral,
pudessem prestar um concurso antes de terminar a graduagdo, ganhando tempo. Mas, para a outorga da
serventia é obrigatdrio o bacharelado em Direito consoante a Lei 8935/94 Art. 14, V. Embora a Resolucdo
81/2009 do CNJ, no item 4.1.1.-f - fine, de sua minuta de edital de concurso admita a possibilidade de
posse ao candidato aprovado com dez anos de experiéncia, uma Resolucdo ndo se sobrepde a uma Lei,
pelo Principio da Hierarquia da Normas Juridicas. E é necessaria a graduacdo em Direito para a outorga.
Pedido: que o item 4.4 do edital seja retificado para admitir a outorga apenas a Bacharéis em Direito,
conforme o expresso e claro comando legal.
————————————————— Dos fatos: Os itens 1.3 - d, 4.7 e 7.1 criam etapas e condi¢cdes sem previsao legal para o
concurso. 1.3 A sele¢dao para outorga de delegacdo de que trata este edital, tanto para provimento,
quanto para remocdo, compreendera as seguintes etapas: ... d) quarta etapa “ composta das seguintes
fases: | a€“ exame psicotécnico e entrega do laudo neurolégico e do laudo psiquiatrico, ambos de carater
descritivo e de presenca obrigatdria, de responsabilidade do Cebraspe; Il “ entrevista pessoal, de carater
descritivo e de presenca obrigatdria, de responsabilidade do TIDFT/Comissdo de Concurso; Il “analise da
vida pregressa, de carater eliminatdrio, de responsabilidade do TIDFT/Comissdo de Concurso; 4.7 Ter, na
investigacdo procedida pelo TIDFT/Comissdo de Concurso, comprovados bons antecedentes morais e
sociais, bem como saude fisica e mental e caracteristicas psicoldgicas adequadas ao exercicio da outorga
de delegacgdo, avaliadas na terceira etapa do certame. 7.1 As etapas do concurso estdo descritas no
quadro a seguir. ... Quarta Etapa | 4€“ Exame psicotécnico e entrega do laudo neuroldgico e do laudo
psiquidtrico; Il “ Entrevista pessoal Ambas de carater ELIMINATORIO. Do Direito Os comandos dos itens
itens 1.3 -d, 4.7 e 7.1 sdo claramente inconstitucionais e carecem de amparo legal. A Constituicao Federal
de 1988 normatiza que o ingresso na atividade notarial e de registro depende de concurso de PROVAS e
TITULOS (CF/88 Art. 236, §39), regra reforcada na Lei 8935/94, Art. 14, I. Os itens 1.3 - d, 4.7 e 7.1, criam
uma Quarta Etapa, de carater ELIMINATORIO, composta de exame psicotécnico com laudo neurolégico e
psiquidtrico, entrevista pessoal e analise de vida pregressa. Além de ndo terem previsao legal, sdo itens
altamente subjetivos que retiram a impessoalidade do concurso, principio exigido pelo caput do Art.37,
da CF/88. Pedido: Supressdo dos Itens 1.3 - d, 4.7 e 7.1 - Quarta Etapa, do concurso.
Dos fatos 10.4.3 Os candidatos residentes em outros
estados, ou que tenham residido, estudado ou trabalhado fora do Distrito Federal, apds os dezoito anos
de idade, também deverdo apresentar, na ocasido da comprovacao dos requisitos a que se refere o
subitem 10.4.2 deste edital, certiddes de distribuidores civeis e criminais (abrangendo o periodo de 10
anos), e protestos (abrangendo o periodo de cinco anos), das comarcas que indicarem, bem como da
Justica Federal, Justica Militar Federal e Estadual e da Policia Civil, Federal e Estadual. A pergunta é:
mesmo que o candidato ja viva no DF hd mais de 10 anos ininterruptamente? Por hipdtese: uma pessoa
gue chegou no DF aos 20 anos de idade e ja resida aqui hd 30 anos sem daqui ter-se mudado, se encaixaria
nessa regra? Do Direito A redacdo do Item 4.6 do edital deve ser o bastante para tal. 4.6 Deverdo
obrigatoriamente ser apresentadas certiddes dos distribuidores Civeis e Criminais (10 anos), da Justica
Estadual e Federal, bem como de protesto de titulos (cinco anos), emitidas nos locais em que o candidato
manteve domicilio nos Ultimos 10 anos, seja qual for a forma de delegacdo pleiteada. Do pedido: Ajustar
o inicio do item 10.4.3 do edital para que se harmonize com o item 4.6.
Dos fatos: Item 11.3.3 Informacgdes a respeito da analise de vida
pregressa serdo objeto de edital a ser divulgado oportunamente. 11.3.3 Demais informacgdes a respeito




da analise da vida pregressa constardao de edital a ser oportunamente publicado. Do direito O edital é a
lei do concurso e dois dos principios constitucionais dos quais ele deve se revestir é o da publicidade e da
impessoalidade. Neste caso as regras serdo estabelecidas depois de conhecidos os candidatos aprovados
na terceira fase, e ferem a impessoalidade e o postergar a divulgacdo das regras fere a publicidade.
Ademais, as regras serem construidas depois de conhecidos os candidatos permitiria a confeccdo de um
edital direcionado a eliminar ou selecionar candidatos segundo as conveniéncias de quem faz o edital.
Pedido: que o item 11.3.3 do edital seja suprimido por incompatibilidade com o comando expresso no
Art. 37 da CF/88. Dos Fatos - Erro
material no cdlculo da média ponderada da Nota Final do Concurso - NFC. Do Direito Uma média
ponderada é feita com a divisdo da soma dos pesos das notas. A divisdo deve ser feita por dez (4+4+2 =
10) e ndo por 8, conforme consta do edital. Pedido: Retificar o item 14.1 do edital para que o denominador
da fracdo que calcula a NFC seja 10.

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitens 4.4; 1.3, “d”, 4.7 e 7.1; 10.4.3; 11.3.3 e 14.1

a) Subitem 4.4 — outorga somente para bacharéis em Direito

O impugnante pretende a retificacdo do item 4.4 do Edital, ao argumento de que a Lei 8.935/94, em seu
artigo 14, V, s6 admite a outorga de delegacdo apenas a Bacharéis em Direito.
Sem razdo o recorrente.

Em que pese o artigo 14, V, da referida Lei apontar como um dos requisitos para o exercicio da atividade
notarial e de registro ser bacharel em Direito, a prdpria Lei excepciona a participa¢cdo no concurso de
candidatos ndo bacharéis em Direito, desde que tenham completado, até a data da primeira publicacao
do edital de abertura do certame, dez anos de exercicio em servico notarial ou de registro. Confira-se:
Art. 15. Os concursos serao realizados pelo Poder Judicidrio, com a participacdo, em todas as suas fases,
da Ordem dos Advogados do Brasil, do Ministério Publico, de um notdrio e de um registrador.
(...)

§ 22 Ao concurso publico poderdo concorrer candidatos ndo bacharéis em direito que tenham
completado, até a data da primeira publicacdo do edital do concurso de provas e titulos, dez anos de
exercicio em servico notarial ou de registro.

Nesse sentido, tem-se que a atividade notarial e registral ndo é privativa de bacharel em Direito. Esse é o
entendimento do Conselho Nacional de Justica. Confira-se o seguinte aresto:

CONCURSO PUBLICO. ATIVIDADE NOTARIAL E REGISTRAL. PROVA DE TiTULOS. EXERCICIO DE DELEGACAO.
ATIVIDADE PRIVATIVA. BACHAREL EM DIREITO. NAO CARACTERIZACAO. FALSIDADE DOCUMENTAL.
AUSENCIA DE PROVAS. DESPROVIMENTO.

1. O exercicio de delegacdo de servicos notariais e/ou registrais, ainda que eminentemente juridico, ndo
é atividade privativa de bacharel em Direito, nos termos do § 22 do artigo 15 da Lei n2 8.935, de 1994,
ndo se enquadrando na hipdtese do inciso | do item 7.1 da minuta de edital anexa a Resolucdo n? 81, de
2009, do CNJ. Precedentes do STF e CNJ.

2. A alegacdo de falsidade documental deve estar lastreada em provas, ausentes no caso presente.
3. Recurso conhecido e desprovido

(CNJ - RA — Recurso Administrativo em PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0005398-
98.2013.2.00.0000 - Rel. GISELA GONDIN RAMOS - 1872 Sessdo - j. 22/04/2014).

b) Subitens 1.3, “d”; 4.7 e 7.1 — etapas e condi¢des sem previsao legal

O impugnante requer a supressao dos itens 1.3, “d”; 4.7 e 7.1 ao argumento de que as etapas e condicdes
descritas nos itens impugnados sdo inconstitucionais e ndo encontram previsao legal.

N3o merecem acolhida os argumentos expendidos.

As exigéncias de submeter os candidatos a exame psicotécnico e entrevista pessoal, de entregar laudo
neuroldgico e psiquidtrico e de analise de vida pregressa estdo descritas na Resolu¢do do CNJ n. 81/2009.




O STF firmou o entendimento de que as Resolu¢des do CNJ sdo consideradas atos normativos primarios
porque retiram seus fundamentos de validade diretamente da Constituicao.

Observa-se que a inexisténcia de Lei Complementar federal que regulamente o ingresso na atividade
notarial e registral figura como um dos motivos da edi¢do da Resolugdo do CNJ n. 81/2009, confira-se os
“Considerando” da Resolugao.

“Considerando que nos termos do § 32 do artigo 236 da Constituicdo Federal o ingresso na atividade
notarial e de registro depende de concurso de provas e titulos, ndo se permitindo que qualquer serventia
figue vaga, sem abertura de concurso de provimento ou de remocdo, por mais de seis meses;
Considerando que nado ha Lei Complementar Federal delegando a Estados ou ao Distrito Federal poderes
para, apds a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, legislar sobre ingresso, por provimento ou
remocdao, no servico de notas ou de registro (artigo 22, XXV e pardgrafo unico, da Constituicdo Federal de
1988);

Considerando que compete ao Conselho Nacional de Justica zelar pela observancia do artigo 37 da
Constituicdo Federal;

Considerando que os concursos publicos para outorga de delegacdo de servicos notariais e de registro
nao tém observado um padrao uniforme e sdo objeto de iniUmeros procedimentos administrativos junto
a este Conselho Nacional de Justica e de inimeras medidas judiciais junto ao C. Supremo Tribunal Federal
e ao C. Superior Tribunal de Justica (...).

Considerando a existéncia de grande numero de unidades de servico extrajudiciais, a natureza
multitudinaria das controvérsias sobre o tema e o interesse publico de que o entendimento amplamente
predominante seja aplicdvel de maneira uniforme para todas as questdes envolvendo a mesma matéria,
dando-se ao tema a natureza de processo objetivo e evitando-se contradi¢cdes geradoras de inseguranca
juridica; “
O Edital n. 1/2018 - TIDFT, por sua vez, estd em consonancia com o contido nos itens 5.6.8, 5.6.9 € 5.6.10
da minuta do Edital que acompanha a Resolugao:

5.6.8. O candidato habilitado para a Prova Oral serd submetido a exames de personalidade,
compreendidos o psicotécnico e o neuropsiquidtrico, na forma que a Comissdo de Concurso estabelecer.
5.6.9. O candidato sera convocado para os exames, mediante publicacdo no Diario da Justica, implicando
exclusao do concurso o ndo comparecimento a qualquer deles.

5.6.10. Os resultados desses exames serao remetidos, em carater sigiloso, diretamente a Comissdo de
Concurso.

Nesse contexto, os itens impugnados neste tépico ndo merecem qualquer reparo.

c) Subitem 10.4.3 — comprovacao dos requisitos para outorga das delegag6es por candidatos residentes
em outros estados

O impugnante questiona a obrigatoriedade dos candidatos residentes em outros estados, ou que tenham
residido, estudado ou trabalhado fora do Distrito Federal, apés os dezoito anos de idade, de
apresentarem, na ocasido da comprovacao dos requisitos para outorga de delegacao, as certidGes listadas
no subitem 10.4.3. Sustenta que a redacdo do Item 4.6 do edital é suficiente para esta situacdo, ja que
exige as certidoes emitidas nos locais em que o candidato manteve domicilio nos ultimos 10 anos, seja
qual for a forma de delegacdo pleiteada. Requer que o subitem impugnado seja ajustado ao subitem 4.6.
Sem razao o recorrente.

O item impugnado esta em consonancia com o subitem 5.6.6 da minuta do edital anexa a Resolugdo n.
81/2009 do CNJ.

5.6.6. Os candidatos residentes em outros Estados, ou que tenham residido, estudado ou trabalhado fora
do Estado de realizacdo do concurso apds os dezoito anos de idade, também apresentardao, na mesma
oportunidade, certiddes de distribuidores civeis e criminais (abrangendo o periodo de 10 anos), e
protestos (05 anos), das comarcas que indicarem, bem como da Justica Federal, Justica Militar Federal e
Estadual e da Policia Civil, Federal e Estadual.

d) Subitem 11.3.3 - Informagées sobre a analise da vida pregressa



O impugnante sustenta que o subitem 11.3.3 fere os principios constitucionais da publicidade e da
impessoalidade na medida em que posterga a divulgacdo das regras a respeito da analise de vida
pregressa para depois de conhecidos os candidatos aprovados na terceira fase e que isso permitiria a
confecg¢do de um edital direcionado a eliminar ou selecionar candidatos segundo as conveniéncias de
guem faz o edital. Requer a supressdo do item 11.3.3 do edital.

Sem razao o contraditor.

A andlise da vida pregressa é uma investigacdo social onde sdo coletadas informacdes sobre a conduta
social e profissional do candidato, a fim de avaliar se possui idoneidade moral para o exercicio da
Delegacdo de Servicos de Notas e de Registro. E avaliagdo objetiva, pautada no exame de documentos e
das informacdes fornecidas pelo candidato.

A exigéncia esta prevista no Edital n. 1/2018-TJDFT nos subitens 1.3, “d”, Il e 11.3. Segundo os dispositivos,
essa fase tem cardter eliminatdrio e dela sé participam os candidatos que comprovarem possuir 0s
requisitos para outorga das delegacdes, ou seja, os que forem aprovados na 32 etapa do concurso.
A fase é de responsabilidade da Comissdo Examinadora do Concurso/TJDFT que divulgara, de forma
isonbmica e com a antecedéncia necessaria, as demais informacdes relativas a investigacdo social,
inclusive, podera solicitar ou requisitar, de quaisquer fontes, informac¢des sigilosas relativas a
personalidade e a vida pregressa do candidato, nos termos do subitem 8.1 da minuta do Edital que
acompanha a Resolug¢do n. 81/2009 do CNJ, a exemplo do que ocorreu em concursos anteriores.
e) Subitem 14.1 — Nota final no Concurso

O impugnante sustenta a ocorréncia de erro material no calculo da nota final no Concurso ao argumento
de que a divisdo da soma dos pesos das notas deve ser feita por dez e ndo por oito, conforme consta do
edital. Para tanto, requer a retificacao do subitem 14.1 para que o denominador da fracao que calcula a
NFC seja 10.

Sem razao o impugnante.

O Conselho Nacional de Justica ja se posicionou pela substituicdo do divisor 10 pelo divisor 8 (PCA
0003291-76.2016.2.00.0000).

Na mesma esteira, o STF (vide MS 32.074 MC/DF).

O entendimento é de que a férmula adotada na minuta de edital anexa a Resolucdo 81-CNJ, em que o
divisor é 10, apresenta impropriedade vez que tornaria a etapa de titulo eliminatdria, contrariando o
carater classificatério dessa fase.

Logo, sem reparos a solucdo apresentada pela Organizadora do Concurso no subitem 14.1.
Improcedentes, pois, os argumentos trazidos pelo candidato.

IMPUGNACAO 8

Venho apresentar impugnacao relativo ao Edital do Concurso Publico, especificamente relativo ao item
4.4, abaixo transcrito: 4.4 No caso de candidato por provimento, ser bacharel em Direito, com diploma
registrado, ou ter exercido, por dez anos, completados antes da primeira publicacdo do edital, funcdo em
servicos notariais ou de registros. Cumpre informar que o exposto acima e demais itens relacionados a
comprovacao acima viola os principios da Administracdo Publica e o ordenamento Juridico, desta forma,
solicito a exclusdao do Ato Normativo uma vez que viola o principio da Isonomia, legalidade e demais
principios a Luz da Constituicdo Federativo do Brasil, uma vez que impde restricdo a competividade.
Nestes Termos, Pede e espera Deferimento. Edmar Lima

Avaliagdo: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitem 4.4 - Requisitos basicos para investidura na outorga de delegagao

E. F. L. apresenta impugnacdo ao subitem 4.4 do Edital n. 1/2018-TIDFT que trata da comprovagdo do
requisito de ser bacharel em Direito ou ter exercido fun¢gdo em servicos notariais ou de registros, por 10
anos.



Argumenta que a exigéncia “viola os principios da Administracdo Publica e o ordenamento Juridico”.
Requer a exclusdo do requisito.

A impugnacgao ndao merece acolhida.

O dispositivo impugnado atende ao determinado no artigo 79, inciso 1V, da Resolucdo n. 81 do CNJ, que
diz:

Art. 79. S3o requisitos para inscricdo no concurso publico, de provimento inicial ou de remocao, de provas
e titulos, que preencha o candidato os seguintes requisitos:

(...)

IV - ser bacharel em direito, com diploma registrado, ou ter exercido, por dez anos, completados antes da
publicacdo do primeiro edital, funcdo em servicos notariais ou de registros;

N3o h3d, pois, qualquer violacdo ao ordenamento juridico vigente. O titular das serventias extrajudiciais
desempenha atividades eminentemente juridicas, razdo porque um dos requisitos para a investidura na
outorga de delegacdo ¢é ser bacharel em Direito, com diploma registrado.
Em que pese ser atividade eminentemente juridica, a legislacdo de regéncia permite que participem do
certame aqueles que exerceram, por dez anos, completados antes da publicacdo do primeiro edital,
funcdo em servicos notariais ou de registros.

Logo, improcedente a presente impugnag¢ao

IMPUGNACAO 9

Item 17.22.3.1 Durante toda a permanéncia do candidato na sala de provas, o seu telefone celular, assim
como qualquer equipamento eletrénico, deve permanecer obrigatoriamente desligado e acondicionado
na embalagem porta-objetos lacrada, com todos os aplicativos, fun¢gdes e sistemas desativados e
desligados, incluindo alarmes. O candidato sera eliminado do concurso caso o seu telefone celular ou
qualguer equipamento eletrénico entre em funcionamento, mesmo sem a sua interferéncia direta,
durante a realizagdo das provas. Prezados, gostaria de impugnar tal item por falta de razoabilidade. Se
nao ha interferéncia direta do candidato no dispositivo eletrénico, ndo haveria necessidade de se elimina-
lo do certame. Era pratica comum no CESPE apenas retirar o saco lacrado com o dispositivo e leva-lo a
sala da coordenagdo sob a supervisdo de um delegado de policia até o término da prova. Sinto-me
prejudicado por este item do edital, pois faco uso constante de aplicativos de transporte principalmente
para fazer concursos publicos, o que me obriga a entrar em sala de prova portando celular.

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitem 17.22.3.1

M. K. S. apresenta impugnag¢ao ao subitem 17.22.3.1 por entender sem razoabilidade a eliminagao do
candidato cujo telefone celular ou qualquer equipamento eletrénico entre em funcionamento sem a sua
interferéncia direta durante a realizacdo das provas.
Argumenta que “Era pratica comum no CESPE apenas retirar o saco lacrado com o dispositivo e leva-lo a
sala da coordenacdo sob a supervisdo de um delegado de policia até o término da prova.”
Pondera que a exigéncia causa-lhe prejuizo na medida em que, em razdo o seu trabalho, é obrigado a
entrar em sala de prova portando celular.

N3o merece acolhida os argumentos expendidos.

O subitem guerreado refere-se a seguranca do certame. O estabelecimento da politica de seguranca esta
sob a responsabilidade do Cebraspe, instituicdo responsdavel pela organizacdo e realizacdo do evento.
A seguranca é pensada em todos os aspectos, incluindo a elaboracdo e aplicacdo das provas, visando a
coibir qualquer indicio de fraude. Para tanto, o Cebraspe tem adotado procedimentos mais rigorosos de
seguranca como a previsao editalicia de eliminacdo de candidatos com equipamentos eletrénicos que
emitam sons, mesmo acondicionados no envelope porta-objetos, sem a interferéncia direta do candidato.
Assim, preserva-se o interesse da coletividade de candidatos em detrimento do interesse individual do



impugnante.
Improcedente, pois, a impugnacao.

IMPUGNACAO 10

Nada a declarar

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Sem correspondéncia com item ou subitem do Edital n. 1/2018-TIDFT
Nada a decidir, considerando que o impugnante nao indicou item do Edital a ser contraditado e os termos
de sua impugnacdo ndo encontram correspondéncia com o documento inaugural do certame.

IMPUGNAGAO 11

O edital além de meu interesse como cidad3, recorre ao meu interesse como caloura no ramo de jovem
aprendiz. Além de me comprometer para executar da maneira correta o desafio proposto.

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Sem correspondéncia com item ou subitem do Edital n. 1/2018-TIDFT
Nada a decidir, considerando que a impugnante nao indicou item do Edital a ser contraditado e os termos
de sua impugnacdo ndo encontram correspondéncia com o documento inaugural do certame.

IMPUGNACAO 12

llustrissimo Senhor Doutor Presidente da Banca Examinadora do CONCURSO PUBLICO PARA OUTORGA
DE DELEGACOES DE SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS DE NOTAS E DE REGISTRO DO DISTRITO FEDERAL. A
presente impugnacdo tem por objeto o subitem 8.1 do edital do referido certame, no qual previsto que a
prova objetiva "serd aplicada na data provavel de 28 de abril de 2019". Ocorre que a referida data coincide
com a aplicagdo da prova escrita do 32 concurso publico de ingresso na atividade notarial e de registro do
Estado do Parana, conforme Edital ne 08/2018 (disponivel em
http://portal.nc.ufpr.br/PortalNC/Concurso?concurso=TJPR2018. Acesso em 27/12/2018), publicado em
26/11/2018, ou seja, com um més de antecedéncia ao edital ora impugnado. Tratando-se de uma mesma
carreira (notarial e registral), com concursos abertos no Parana e no Distrito Federal, é razoavel que as
provas sejam realizadas em datas distintas, visando ampliar o nimero de candidatos avaliados no
certame, de modo que seja possivel ao Tribunal de Justica selecionar os melhores para a prestacdo de tao
relevantes servigos, com base nos principios da igualdade e eficiéncia, todos estampados na Constituicdo
Federal (art. 52, "caput”, e art. 37, "caput"). Portanto, requeiro a Vossa Exceléncia a adequacdo da data
da prova objetiva, evitando uma nociva superposicao de datas dos certames.

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitem 8.1

Trata-se de impugnacdo ao subitem 8.1 do edital do concurso publico para Outorga de DelegacGes de
Serventias Extrajudiciais de Notas e de Registro do Distrito Federal, que trata da duracdo e data provavel
de realizacdo da prova objetiva de selecao.

Sustenta o impugnante que a data provavel de realizacdo do certame, 28/04/2019, “coincide com a
aplicacdo da prova escrita do 32 concurso publico de ingresso na atividade notarial e de registro do Estado
do Parana, conforme Edital n? 08/2018”, o qual foi publicado em 26/11/2018, antes da publicagdo do
Edital n. 1/2018 — TIDFT que rege o presente concurso.

Requer a adequacdo da data da prova objetiva, evitando a superposicdo de datas dos certames.
N3o merece acolhida o pedido.

A elaboracdo e realizacdo de um certame dessa natureza requer estudos exaustivos varios meses antes
da publicacdo do edital de abertura para adequar as diversas etapas ao prazo legal para a conclusao do



evento.

A elaboragao do cronograma, parte mais sensivel da fase de preparagao do certame, demandou
exaustivas reunides e adequacdes ao calendario de 2019, do 6rgdao demandante e da Instituicdo Executora
do Concurso.

Nesse contexto, a alteracdo de uma data implicara na alteracdo de todas as demais, o que poderd causar
prejuizos a execucdo do certame e a observancia do prazo previsto no § 12 do art. 22 da Resolugdo n.
81/2009 para conclusdo do concurso, in verbis:

Art. 29.(...)

§ 19 Os concursos serdo concluidos impreterivelmente no prazo de doze meses, com a outorga das
delegacdes. O prazo sera contado da primeira publicacdo do respectivo edital de abertura do concurso,
sob pena de apuracdo de responsabilidade funcional.

E bem verdade que um cronograma n3o precisa ser engessado, mas a flexibilizagdo deve ser reservada
para eventos realmente inesperados ou que n3do estejam dando certo, o que ndo é o caso do presente
pedido.

Nesse sentido, ndo ha como atender ao pedido.

IMPUGNACAO 13

Gostaria muito impugnar questdes erradas durante a prova, o porque que tem que anular duas certas?,
nao podemos pagar pelo erro de quem elabora uma prova para concurso publico. Também, espero que
melhorem a questdo de envio de e-mail para aqueles que comprovadamente tem cadastro unico.
Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Subitem 8.15.2.1

M. C. M. apresenta impugnacao aos subitens 8.15.2.1 o qual prevé que “As questdes da prova objetiva de
selecdao que permitirem mais de uma resposta correta ou que ndo apresentarem resposta correta serdao
anuladas”.

Argumenta ainda que “espero que melhorem a questdo de envio de e-mail para aqueles que
comprovadamente tem cadastro Unico”.

O item ndo merece qualquer reparo. Prima-se pela realizagdo de um concurso sem qualquer erro. Todavia,
o edital deve contemplar a possibilidade, ainda que remota, de ocorréncia de falhas.
Assim, havendo recurso referente a determinada questdao que aceite mais de uma resposta correta ou
gue ndo apresente qualquer resposta correta, sendo provido, a questdo sera anulada e a pontuacdo a ela
referente, por uma questdo de isonomia, serd atribuida a todos os candidatos, independente de terem
recorrido, nos termos do subitem 8.16.7.

Tal solucdo é acertada porque amparada pelo principio da isonomia e por ndo acarretar qualquer prejuizo
aos candidatos.

Quanto a segunda parte da impugnacdo, o impugnante ndo indicou item do edital a ser contraditado e os
termos de sua contestacdo ndo encontram correspondéncia com o documento inaugural do certame.
Logo, improcedentes os argumentos expendidos pelo candidato.

IMPUGNACAO 14

No edital ndo consta a descricdo da vaga. Ndo hd informacdo sobre os requisitos da vaga. Ndo ha
informacdo sobre descricdo de atividades. Ndo ha informacdo sobre a remuneracdo. N6a ha informacao
sobre as condi¢des de assumir o cargo.

Avaliacao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Itens1,2,3e4

H. J. L. C. apresenta impugnacdo ao Edital n. 1/2018-TJDFT por entender n3o constar do edital a descri¢do
das vagas oferecidas, dos requisitos necessarios para a investidura na funcdo e das atividades a serem



desenvolvidas, além de auséncia do valor da remuneracdo e de informacdes sobre as condi¢bes para
assumir o cargo.

Sem razao o impugnante.

O subitem 1.2 do edital descreve o objeto do presente concurso, qual seja, selecdo para a outorga de 4
vagas de delegacbes de notas e de registros.

Igualmente, o item 3 do Edital n. 1/2018 apresenta varias disposi¢cdes acerca das vagas oferecidas no
concurso, em especial os subitens 3.1, 3.1.1, 3.2 e 3.2.1, além do Anexo | trazer a lista das serventias que
estao sendo oferecidas no certame, em ordem cronoldgica de vacancia.
O item 4 do Edital n. 1/2018-TJDFT explicita, de forma exaustiva, os requisitos basicos para a investidura
na Outorga de Delegacdo, os quais devem ser comprovados na terceira etapa do Concurso, conforme
disciplina o item 10 do Edital.

O item 2 indica as atribuicdes referentes aos servicos notariais e de registro.
Quanto a remuneracdo dos Delegatarios das serventias oferecidas no certame, considerando as
peculiaridades que cercam essa profissdo, o subitem 3.3 do edital esclarece que os dados sobre as
receitas, despesas, encargos e dividas das serventias oferecidas serao disponibilizados pelo Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios.

Por fim, os procedimentos para a assunc¢ao das delegacdes oferecidas no concurso estdao descritos nos
subitens 3.2.1 ao 3.2.1.5 do Edital n. 1/2018 — TJDFT.

Improcedente, pois, a presente impugnagao.

IMPUGNACAO 15

adad

Avaliagao: INDEFERIDO

Justificativa de indeferimento:

Sem correspondéncia com item ou subitem do Edital n. 1/2018-TJDFT

Nada a decidir, considerando que o impugnante nao indicou item do Edital a ser contraditado e os
termos de sua impugnacgao nao encontram correspondéncia com o documento inaugural do certame.

DESEMBARGADOR ROMAO C. OLIVEIRA
Presidente do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territdrios



